UCHWAŁA Nr XLVI/236/2014
RADY MIEJSKIEJ W MORDACH

z dnia 29 października 2014r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta i Gminy Mordy.

Na podstawie art.18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym    (Dz. U. z 2013r., poz. 594 ze zm.) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r – Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2013r., poz.267 t.j.) Rada Miejska                    w Mordach uchwala, co następuje:

§ 1.

Uznaje się za niezasadną skargę Pana Zbigniewa Kałasy z dnia 22.09.2014r. na działalność Burmistrza Miasta i Gminy Mordy. 
§ 2

Wykonanie Uchwały powierza się Burmistrzowi Miasta i Gminy.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

                                                     U Z A S A D N I E N I E

Pismem z dnia 1 października 2014 r. Wojewoda Mazowiecki przekazał Radzie Miejskiej w Mordach skargę Pana Zbigniewa Kałasy na działalność Burmistrza Miasta                             i Gminy Mordy, w celu jej rozpatrzenia przez Radę zgodnie z właściwością wynikającą                         z przepisu art. 229 pkt. 3 Kodeksu postępowania administracyjnego.

Skarga zawiera zarzuty braku reakcji Burmistrza Miasta i Gminy Mordy na informację                   o zakłócaniu porządku i sprzedaży alkoholu nieletnim w sklepie w miejscowości Ptaszki,                   a także nienależytej realizacji zadań własnych  dotyczących utrzymania czystości i porządku w gminie.

W dniu 15 października 2014 r. skarga była przedmiotem rozpatrzenia przez Komisję Rewizyjną, w trakcie której wyjaśnienia dotyczące przedmiotu skargi złożyli: Burmistrz Miasta i Gminy, pełnomocnik Komisji ds. Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz pracownicy Urzędu Miasta i Gminy d/s gospodarki odpadami komunalnymi, oraz rolnictwa, leśnictwa i ochrony środowiska.

Po analizie zarzutów skargi oraz po zapoznaniu się z wyjaśnieniami i dokumentami               w sprawie Komisja uznała skargę za niezasadną.
Rozpatrując przedmiotowa skargę – po zapoznaniu się ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej zawartym w protokole z posiedzenia Komisji, Rada Miejska stwierdza, że skarga nie zasługuje na uwzględnienie.

Ustawa z dnia 13 września 1996r o utrzymaniu czystości i porządku w gminach               (Dz. U z 2013r. poz.1399 ze zm.) nałożyła na wszystkich mieszkańców każdej gminy obowiązek ponoszenia opłat za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Wymiar podatku –                         w przypadku braku deklaracji jest dokonywany w drodze decyzji administracyjnej wydawanej przez Burmistrza Miasta i Gminy. Na dzień dzisiejszy decyzja tak została wydana, wobec jej zaskarżenia przez stronę sprawa nie została do dnia podjęcia niniejszej uchwały prawomocnie rozstrzygnięta. Niezależnie od powyższego należy stwierdzić, że w takiej sytuacji                              o obowiązku bądź braku obowiązku ponoszenia opłat za odpady komunalne może rozstrzygać wyłącznie uprawniony organ administracji publicznej, jakim jest Samorządowe Kolegium Odwoławcze w Siedlcach.

W zakresie zarzutu bezprawnego wydania przez Burmistrza Miasta i Gminy zezwolenia na sprzedaż napojów alkoholowych w sklepie w Ptaszkach, Rada Miejska stwierdza, ze decyzja Burmistrza w tej sprawie została wydana zgodnie z obowiązującą ustawą o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012r.poz. 1356 ze zm.). Zarzut jakoby w okolicy sklepu dochodziło do zakłócania porządku publicznego nie został potwierdzony ani przez policję (brak interwencji w tej sprawie), ani też przez sołtysów wsi Ptaszki i Sosenki, jak również przez radnych z tego terenu i mieszkańców wsi. Dodać należy, że wydanie zezwolenia na sprzedaż alkoholu w 2014 r. było poprzedzone pozytywną opinią Miejsko Gminnej Komisji ds. Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, oraz wnioskiem mieszkańców o wydanie zezwolenia. W tej sytuacji działanie Burmistrza                   w zakresie wydania zezwolenia na sprzedaż alkoholu było zgodne z prawem.

Odnośnie sprawy utrzymania psa przez skarżącego, należy stwierdzić, że fakt zaopiekowania się bezdomnym zwierzęciem powoduje  obowiązek  utrzymania go oraz zapewnienia bezpieczeństwa innym mieszkańcom wsi i osobom trzecim. Fakt kilkurazowej pomocy przez Gminę poprzez dostarczenie siatki na ogrodzenie czy pewnej ilości karmy  oraz zaszczepienie psa nie skutkuje roszczeniem wobec gminy w zakresie ponoszenia przez nią pełnych kosztów utrzymania zwierzęcia. 

Burmistrz Miasta i Gminy nie potwierdził, aby odmówił jakimkolwiek mieszkańcom gminy, w tym skarżącym, rozmowy u Urzędzie Miejskim. Dodał też, że w sprawie skarg                    i wniosków przyjmuje interesantów w każdy dzień.

W świetle powyższego skargę należało uznać za niezasadną.

Niniejsza uchwała stanowi jednocześnie odpowiedź na skargę w rozumieniu art. 237 KPA, dlatego też poucza się skarżącego, że w przypadku ponowienia skargi bez wskazania nowych okoliczności, zostanie pozostawiona przez Radę bez rozpatrzenia (art. 239 KPA).
